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OKRUSZCOWANE

;. UTWORY- GORNEGO

“ WAPIENIA MUSZLOWEGO
| KAJPRU Z OKOLIC
CHRZANOWA

Przedstawiono charakterystyke utwordéw gérnego wapienia muszlowego i kajpru z dwéch nowych od-
stonie¢ w okolicach Chrzanowa. Charakterystyka ta, w zamierzeniu autore — wstep dla przygotowywa-
nego opracowania mineralizacji kruszcowej w tych utworach, obejmuje wybrane =zagadnienia litologii
i litostratygrafii. Zwrécono uwage na rdinice w wyksztaiceniu opisywanych profildéw w stosunku przy-
padkéw znanych z literatury (9, 10]. Podano tez wstepne informacje o skupieniach kruszeow, wyréinia-
jac w tej czedei triasu dwae horyzonty rudne: horyzont B w warstwach boruszowickich oraz horyzont K
w dolnej czedei kajpru.

Wstep mentacji w stropie dolomitéw diploporowych (ryc. 1A) [13].

Podstawsg opracowania sg wyniki badan i obserwacji w no-

Przedstawiana praca zawiera dane o utworach triasu za- wych odslonigciach na. obszarze kopalni Trzebionka kolo
legajgcych powyiej znanej powierzchni niecigglodci sedy- Chrzanowa.

2 — Rudy Metale 9



Opisywane utwory (bedziemy je oznaczaé sygnaturg
GWMEK) zaliczane sg do gornego wapienia muszlowego
i kajpru (9, 4]. Niniejsza ich charakterystyka stanow! wstep
dla przygotowywanego opracowania poswigconego skupie-
niom kruszcow, pojawiajgcych sie w tej pozycji stratygra-
ficznej w okolicach Chrzanowa [8, 12]. Z tego powodu gtow-
ng uwage poswiecimy zagadnieniom, ktére mogg mieé zna-
czenie dla naswietlenia prawidlowosdci wystgpowania mine-
ralizacji i jej genezy.

Dotychczasowy stan poznania GWMEK w okolicach
Chrzanowa

Na omawianym terenie (ryc. 1) utwory GWMK wyste-
puja we wszysikich starokimery jskich synklinach. Ich migi-
sz0$¢ przekracza tam nierzadko 100 m. Poza synklinami zo-
staly onec calkowicie zerodowane juz przed transgresjg ju-
rajska. Niestety, powstale wowczas wychodnie pokryta gruba
warstwa miodszych osadow. Przesgdzilo to o braku natural-
nych odslonigé tych utworow.

Niesurowcowy charakter GWMK nie sprzyjal tez powsta-
waniu sztucznych odkrywek. Jedyne wieksze odsloniecie
gornego wapienia muszlowego istnialo do konca lat siedem-
dziesigtych w kopance przy cegielni Trembacza w Koscielce
(ryc. 1). Zachowal sie¢ jego profil sporzadzony przez S. Sie-
dleckiego [10]. W latach czterdziestych istnialy ponoé¢ w Ba-
linie podobne kopanki, w ktorych odslanialy si¢ utwory
kajpru [10]. Nie udalo sie jednak ustali¢ ich dokladnej loka-
lizacji. Nie znane sg tez ich profile,

Na koniec trzeba wspomnieé o odslonigeiach GWMK,
ktore powstaja przy okazji robot iniynieryjnych. Sa to od-
krywki niewielkich rozmiaréw, z reguly wykonywane w zwie-
trzelinie, W dodatku w ostatnich latach odsianiano w nich wy-
tgcznie najnizszg czgs$é GWMEK — warstwy tarnowickie (ryc. 1)
lub co najwyiej dolng czesS¢ warstw boruszowickich.

Mogtoby sie wydawaé, ze brak odstonieé na powierzchni
zostanie zrekompensowany danymi z wiercen (w latach 1850 do
1971 wykonano w okolicach Chrzanowa ponad 300 otworéw,

T -

Ve - :
~CHRZANOW T~

Rye. 1. Szkic geologiczny okolic Chrzanowa (bez utworow
miodszych od kajpru)

a — warstwy boruszowickie I kajper, b — starsze utwory triasu,
¢ — karbon, d — wychodnie warstw tarnowickich i dolnej czedcl
warsiw boruszowickich, e — lzolinle mig2szoscl warstw boruszowic-
kich i kajpru, f — lokalizacja odslonicé: K — profil w Koécielcu,
N-108 | W-143 — otwory wiertnicze, B | U — opisywane profile,
g — szyby kopelni: 1 — Wlodzimierz, 2 — Andrzej, 3 — Aleksander,
4 — Karol; I — niecka Nieporaz—Brodia, II — niecka chrzanowska,
I[11 — niecka wilkoszyniska, IV — nienazwany element synklinalny
w rowile Chrzanbw — Dab. A. Powierzchnie nieciggloécl sedymen-
tacii (linle faliste) w triasle chrzanowskim wg [12]: cos — pstry
plaskowiee, dgo — warstwy gogoliniskie dolne, ggo — warstwy go-
golinskie gbrne, gor — warstwy goraid:zanskie, kar — warstwy Kar=
chowickie, dip — dolomity diploporowe, tar — warstwy tarnowickie,
bor — warstwy boruszowickie, j.ch. — formacja chrzanowska;
wzmlankowana powlerzchnia zaznaczona strzalka
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Ryec. 2. Charakterystyka utworbw gbérnego wapienia muszlo-
wego; wystepowanie charakterystycznych mineraléw (opis po
prawej stronie profiléw)

m — muskowit, g — glaukonit, py — piryt | markasyt, ga — galena,
sp — sfaleryt; pozostale objasnienia przy ryc. 3. A — histogram
migszoscl zespolu warstw 2 w synklinie chrzanowskiej

z ktorych wiekszo§é przeciela GWMK). Niestety, zachowane
w dokumentacjach geologiczno-zlozowych sporzgdzonych
przez PG Krakow profile rdzeni wiertniczych maja dla stu-
didw nad GWMK niewielka wartosé¢ (wszystkie rdzenie zo-
staly zlikwidowane!). Z braku jednolitych zasad dokumento-
wania wiercen w opisach poszczegélnych rdzeni znajduje sie
to, co ich autorzy uznali za godne odnotowania. Nie moina
przy tym nie zauwazyé, ze w wigkszosci przypadkéw GWMK
potraktowano pobieZnie, jako nadklad przemyslowego zloia
rud. Podobne traktowanie omawianych utworéw wplyneto
zresztg takze na jakoéé dokumentacji sporzgdzonych przez
kopalniang sluibe geologiczng w latach pie¢dziesigtych (do-
tyczy to szybéw Andrzej i Wlodzimierz oraz chodnikbw wen-
tylacyjnych przy szybie Andrzej).

Niedostepnoi¢ GWMEK, a takze brak zainteresowania tymi
utworami ze wzgledu na ich nieprzydatno$¢ jako Zrédla su-
rowcow, wplynely na niewielkie ich wyeksponowanie w now-
szej literaturze geologicznej. O gornym wapieniu muszlowym
traktuja trzy publikacje [9, 10, 4], o kajprze — dwie [2, 3],
oraz jedna o okruszcowaniu GWMK [8]. Starsze opracowania
zostaly szczegblowo skomentowane w wymienionych pracach.
W jednym tylko przypadku celowe jest uzupeinienie. Dotyczy
ono stwierdzenia S. Zarecznego [14] o wystepowaniu kajpru
w SW czesei Chrzanowa. Nowsze badania ujawnily, ze ity
kaiprowe S. Zargcznego to w rzeczywistoici brakiczne osady
trzeciorzedowe [6).



Zakres wykonanych badan

~ Badania i obserwacje, ktérych wyniki stanowig podsta-
& niniejszej pracy, prowadzono w trzech wyrobiskach: szy-
wentylacyjnym Balin oraz dwéch upadowych, transpor-
vej i taSmowej. Wyrobiska te wykonano na obszarze ko-
Trzebionka w latach 1976-=-1985. Oprécz wspomnianych
i przeprowadzono tez wstgpng analizg wszystkich do-
materialéw archiwalnych dotyczacych GWMK

= okolica

'S

licach Chrzanowa, zwlaszcza za§ wspomnianych pro-
rdzeni wiertniczych. Dalo to podstawe dla szerszej in-
ji niektérych spostrzezen.

| Zebrane materiaty zestawiono w formie dwéch profilow
4 2 i 3), z ktérych jeden odnosi si¢ do szybu (profil B),
ugi zas do upadowych (profil U). Profil B opracowano na
sodstawie danych uzyskanych podczas glebienia szybu meto-
1 'hlkoiredmcowego wiercenia (dmar = 3200 mm). Wyniki
srwacji i oprébowania urobku skladajgcego si¢ z okru-
6w o rozmiarach do 15cm korelowano z profilem wyko-
anego weczeSniej maloSrednicowego otworu pilotowego
§w sporzadzaniu tego profilu w roku 1973 brali udzial: Kazi-
) Bogacz, Stanislaw Orlowski, Piotr Sobczynski i autor
g pracy). W zestawieniu wykorzystano tez materialy
sbrane podczas wiercenia otworu podsadzkowego, zna)dum-

»go sie ok. 100 m na W od szybu Balin.
Profil U jest syntezg danych uzyskanych podezas profilo-
‘in dwéch réwnoleglych wyrobisk lgczgcych powierzchnie
|z robotami gbérniczymi w kopalni. Wyrobiska te, o przekroju
,X(m. oddalone sg od siebie o ok. 15m, za$ ich nachylenie
jok. 10° ku W. Przecinaja one GWMK na odcinku ponad
{300 m kazde. Profilowanie i oprébowanie ocioséw prowadzono
podczas drgzenia | uzbrajania wyrobisk. Obecnie ociosy s3

w wigkszosci zakryte obudowg.

—

Charakterystyka GWMK w badanych profilach

Dla jasnosci wywodu omawiany odcinek profilu zostal roz-
|dzielony na dwie czeéci (zblizony podzial byt stosowany w do-
kumentacjach PG Krakdéw). Dolna cze$é¢ profilu, okreslona
mazwg gorny wapien muszlowy, obejmuje warstwy miedzy
wspomniang juz powierzchnig niecigglosei sedymentacji
w stropie dolomitéw diploporowych (ryc. 14), a spagiem la-
wicy dolomitowej rozpoczynajgcej formacje chrzanowskg [2].
Czesé gbrna, kajper, odpowiadaé bedzie w badanych profi-
Jach formacji chrzanowskiej.

Wyksztalcenie utworéw gornego wapienia muszlowego

Charakterystyke tak pojmowanego wapienia muszlowego
przedstawiono na ryc. 2. Na podstawie zréznicowania litolo-
gicznego mozna w jego obrebie wyrézni¢ pie¢ zespolow
warstw, oznaczonych tu symbolami liczbowymi od 1 do 5.

Zesp6l 1 ma migzszoéé¢ 10,5m w profilu B i 85m w pro-
filu U, Buduja go skaly przypominajgce typowe dolomity
plerwotne z nizszych czeSei wapienia muszlowego (np.
2z warstw gorazdzanskich) [7)], od ktérych réznig si¢ znacznie
wieksza zawartoscig substancji nierozpuszczalnych w HCI,
zwilaszeza mineraléw ilastych i pylu kwarcowego. Najczesciej
83 to dolomity pelityczne o jasnym zabarwieniu i wyraznym
wewnatrzlawicowym warstwowaniu. W gérnych warstwach
zespolu masowo wystepujg intraklasty, nadajgce skale cha-
rakter zlepienca lub brekeji sr6dformacyjnej. Wéréd dolomi-
h pelitycznych pojawiajg si¢ tez wkladki dolomitéw ziar-

a w spggu zespolu wystepuje charakterystyczna war-
margla lub ilu marglistego. W niektérych warstwach,
aluzcza tych, ktébre zawierajq stosunkowo duze domieszki
ue. stwierdzono slabo zachowane osrodki malizy (Myopho-

Zecpél 2 latwo mozna odrézni¢ od poprzedniego. Budujg
’ szare i ciemnoszare dolomity oraz lupki ilaste. W obu
WWanych profilach widoczna jest dwudzielnosé: w dolnej
jezeSci zespolu przewazajg dolomity, w gérnej za$§ ltupki
.i.lrzle. Na podstawie danych wiertniczych mozna przypusz-

czaé, ze podobne zréznicowanie wystepuje na.calym obszarze
chrzanowskim. Analiza tych danych pokazuje tez, ze wystg-
puje silne zréznicowanie udzialu warstwy dolomitowej i lup-
kowej w poszczegélnych profilach. Odnotowano nawet pro-
file niemal czysto dolomitowe oraz czysto lupkowe. Zdaje sig
to Swiadczyé o zazebianiu facji weglanowej i facji ilastej
w obrebie zespolu 2.

Analiza danych wiertniczych ujawnila tez zréznicowanie
migzszosci opisywanego zespoiu o skali niespotykanej w in-
nych warstwach (ryc. 24). W skali tej nasze profile repre-
zentujg skrajnie malg i skrajnie duzg wielko$¢. Migzszo$é ze-
spotu 2 w profilu B wynosi 39m, za§ w profilu U — 133 m.
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Ryc. 3. Charakterystyka utworéw kajpru

1 — flowce | mulowce, 2 — ilowce plaszcezyste, 3 — plaskowce, 4§ —
plaskowce z toczencami ilastymi i duzymi ziarnami kwarcu, 5 —
czarne tupki | margle, § — mulowce 1 lowce z clenkimi przelawice- -
niami dolomitéw i margli, 7 — szare i ciemnoszare dolomity bez
charakterystycznych tekstur, § — dolomity jw. 2z laminacjami oraz
powlierzchnlaml niecigglosci sedymenucyjnej 9 — dolomity jw. z in-
traklastami, 10 — brekcje dolomitowe o niewyjaénionej genezie, 11 —
dolomit jw. o tenturze gruz!owe] 12 — dolomllowo-marxllste utwo-
ry gruzlowe z P 2, 13 — it jw. z wkladkami ilastymi lub
plaszezystymi, 14 — dolomity jasnoszare i 20ite bez cnank!e yez-
nych tekstur, 15 — dolomity jw. z intraklastami, 16 — dolomity jw.
z pnejawnml nieciggtoéel sedymentacyi, 17 — dolomit jw. z wkiad-
kaml margll lub Rowcéw, 18 — dolomity jw., o podwyZszonych za-
wartofciach substancji u-ms 19 — oznaczenie zespolu warstw, 20 —
zasleg wystepowania 2yl gipsowych, 21 — przejawy rekrysttllucjl
22 — krynoldy, 23 — migczaki (ceratyty | malie); A — Wystepowa-
nie okruszcowania w zespole warstw 2: 24 — warstwy boruszowickie,
25 — utwory starsze, 26 — loknllz.cjn‘ odsloni¢é, 27 — zasicg okrusz-
cowania
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Ryc. 4. Profil otworu wiertniczego N-108

1 pstre ilowce, 2 — mulowce i ilowce z wkladkami dolomitéw,
3 — piaskowce, 4 — margle z przerostami dolomitow | ilowecow.
5 — czarne tupki, 6 — dolomity, 7 — mineralizacja gipsowa, 8§ —
okruszcowanie (py — siarczki felaza, ga — galena, sp — sfaleryt).
9 — wyst¢epowanie minerallzacjl poza horyzontam! rudnymi, 10 --
horyzonty rudne; A — stratygrafia wg podanych w ‘tekscie zasad:
W.M. — waplen musziowy, tar — warsiwy tarnowickie, bor — wair-
stwy boruszowickie, L.K. — Lettenkohle, f.ch. — formacja chrza-
nowska, f.b. — formacja bolestawska: H — uproszczony profil lito-
logiczny wg S. Sliwinskiego (dokumentacja PG Krakéw. 1956);
C — mineralizacja (zrodlo — jw.); D — rozmieszczenie horyzontow
rudnych w profilu

W profilu B mamy w tej pozycji kilka lawic szarych do-
lomitéw pelitycznych z licznymi wkiadkami szarych i czar-
nych margli, nad ktérymi lezy warstwa czarnych lupkow ila-
stych. Wszystkie skaly sg wyraznie warstwowane, co w dolo-
mitach podkreslone jest przez smugi ziaren piasku i kry-
noidow, @ takze przerosty margli, za§ w lupkach — przez
obecnosé cienkich warstewek dolomitow.

W profilu U zespél 2 rozpoczyna sig warstwg ciemnosza-
rego margla. Nad nig lezy lawica pelitycznego dolomitu, kté-
ra w obrebie odsloniecia przechodzi lateralnie w utwory
gruzlowe, zlozone z gruziéw dolomitowych o zréznicowanych
rozmiarach tkwigcych wsrod ziupkowaconego margla ilastego.
Srednia grubosé tej warstwy wynosi ok. 3m, przy czyin
stwierdzono wahania rzedu kilkudziesieciu centymetrow.
W warstwie tej stwierdzono wystgpowanie slabo zachowa-
nych o$rodek malzy oraz ceratytow.

Nieco uwagi nalezy poswigcié gruzlowej czesci opisywanej
warstwy. Ma ona cechy sklaniajace do przypuszczenia, iz zo-
stala uformowana w wyniku podmorskiego osuwiska. Nic
mozna wykluczyé, Ze potencjalne osuwisko zwigzane bylo
z synsedymentacyjng aktywnoscig uskokéw, ktére znajdujq
sig w odlegios$ci ok. 30 m. Uskoki te, o zalozeniach waryscyj-
skich, byly aktywne podczas ruchéw starokimeryijskich [11].
Jak sgdzq inni badacze [5], nie mozna jednak wykluczyé¢ tek-
tonicznej aktywno$ci dna morskiego i towarzyszacych tej
aktywnosci zjawisk juz podczas sedymentacji wapienia musz-
lowego. '

Nad opisang warstwg widoczna jest nastqpujgca sekwen-
cja: 3,2 m szarych dolomitéw pelitycznych z wkladkami orga-
nodetrytycznymi, 3,2m szarych i ciemnoszarych dolomitéw
gruzlowych 2z falistymi przelawiceniami czarnego margla
i nieciagta wkladka organodetrytyczng z intraklastami
(wér6d detrytusu jest stosunkowo duzo koSci kregowcow)
oraz 3,8 m czarnych lupkéw ilastych z warstewkami dolomitu
oraz wtraceniami piaskowca o spoiwie weglanowym. Takze
i w tych warstwach stwierdzono skgpg faune mieczakow.

12

Charakterystyka zespolu 2 w obu profilach nie byla by
peina, gdyby nie wspomnie¢ o wystepowaniu kruszcow. Sg
to piryt i markasyt, ktéorym towarzyszg sfaleryt oraz galena.
Stwierdzono takze podwyzszone zawartosci miedzi, nie udalo
sie jednak okresli¢ sposobu wystepowania tego metalu. Krusz-
ce wystepuja najczesciej w dolomitach. Zasieg mineralizacji
pokrywa si¢ z zasiegiem wystepowania opisywanego zespolu
warstw w okolicach Chrzanowa (ryc. 34).

Na czarnych tupkach z zespolu 2 zgodnie zalegajq utwory
zaliczone do zespolu 3. W profilu B zesp6l ten ma migiszosé
5,4m. W jego obrgbie mozna wyrézni¢ trzy warstwy: w spa-
gu — zielone piaskowce o spoiwie ilastym i ilasto-weglano-
wym, nad nimi — ciemnoszare ilowce z wkladkami margli-
stego dolomitu i piaskowca, a w stropie — zielone ilowce
z licznymi przerostami mulowcowo-piaskowcowymi. W pro-
filu U, gdzie zespé! 3 ma migzszos¢ 8,3 m, wyrdzniono dwie
warstwy: w spagu szarozielone i zielone piaskowce o niewy-
raznym warstwowaniu, z wkladkami piaszczystych ilowcow,
zawierajgce pojedyncze ziarna kwarcu o rozmiarach 1-=2cm
i toczence ilaste, a nad piaskowcami — szare mutowce z prze-
rostami szarozielonych piaskowcow. Charakterystyczna cecha
opisywanych utworéw jest obecnosé glaukonitu, ktory nie
pojawial si¢ w warstwach nizej lezacych, ani tez nie wyste-
puje w warstwach nadleglych (ryc. 2). W zespole 3 nie za-
wiera go jedynie Srodkowa warstwa ilowcowa w profilu B,
o wyksztalceniu podobnym do utworow z zespotu 2.

Nad warstwami z glaukonitem zgodnie lezg utwory, ktore
zaliczono do zespolu 4. Sg to margliste dolomity oraz ciemno-
szare i czarne ilowce, czesto ztupkowacone, takze podobne do
warstw z zespolu 2. W profilu B mozna wyrézni¢ trzy naste-
pujace po sobie sekwencje dolomit — ilowiec o sumarycznej
mig2szosci 2,9 m, w profilu U — jedng o migzszosci 0,6--0,7 m.
Stwierdzono w nich przejawy okruszcowania siarczkami.

Ostatni z wydzielanych zespoldéw, oznaczony symbolem 3,
takZe zalega na poprzednim bez wyrazniejszych niezgodnosci.
W obu profilach ma on podobng migiszosé¢ (B — 43mi U —
5,2m). W dolnej jego cz¢sci wystgpuja niewarstwowane pia-
skowce o duzej zawartosci materialu pylastego, w profilu B
czerwone z niewielkimi szarymi plamami, zas w profilu U
czerwone i brunatne albo szare (granice migdzy réznie za-
barwiong skalg przebiegajg skosnie do ulawicenia). Nad pia-
skowecami wystepuje warstwa pstrych itdw, w stropowei
czgsei silnie piaszezystych.

Uwagi o stratygrafii opisanych warstw

Korelacja profilow z okolic Chrzanowa ze schematami
stratygraficznymi gbérnego wapicnia muszlowego wg P. Ass-
manna [1] daje dyskusyjne wyniki. Dlatego tez opracowany
zostat podziat tych utworéw, stosowany m.in. w dokumenta-
cjach PG Krak6éw, uwzgledniajacy lokalng specyfike [9, 10]
oraz potrzeby pojawiajace si¢ przy kartowaniu geologicznym
i profilowaniu wiercen. Zgodnie z tym podzialem gérny wa-
pien muszlowy sklada si¢ z dwéch latwych. do rozréznienia
jednostek: warstw tarnowickich (w naszych profilach edpo-
wiadal im bedzie zespOI warstw 1) oraz warstw boruszowic-
kich (powinny irn odpowiadaé wszystkie pozostale zespoly
razem wzigte).

Wydzielenie tak rozumianych warstw tarnowickich w opi-
sywanych profilack mozna przyjaé¢ bez dalszej dyskusji (z za-
strzezeniem, ze wg S. Siedleckiego [10] bylby to odpowiednik
dolnych warstw z Tarnowic). Natomiast uznanie warstw bez-
posrednio nadleglych nad nimi za warstwy boruszowickie
sugeruje istnienie luki obejmujgcej warstwy z Tarnowic gor-
ne, konglomerat wilkowicki oraz warstwy z kolonii Wilko-
wice. S. Siedlecki [9, 10] omawiajgc profil z Koscielca (ryc. 1)
stwierdzil, ze miedzy stropem wydzielonych przez niego dol-
nych warstw z Tarnowic a utworami facji ilastej utozsamia-
nymi z warstwami boruszowickimi wystepuje warstwa dolo-
mitowa o litologii wyraznie odmiennej od wyksztalcenia
owych brakujqcych ogniw, ktore w profilach élgskich sg wa-
pienne [1]. Warstwe te S. Siedlecki uznal za odpowiednik
gérnych warstw z Tarnowic zakladajac, ze pozostate jednost-



ki sg tu mocno zredukowane lub zgola wcale nie wystgpuis.

Odmienne stanowisko w tej sprawie zajal K. Bogacz [4].
Odnalazt on w synklinie chrzanowskiej kilka profilow,
w ktorych mozliwe bylo wydzielenic czterech jednostek
w obrebie gornego wapienia muszlowego. Mimo, iz litologia
tych jednostek byla inna, niz w profilach slaskich, cytowany
autor uznal je za odpowiedniki czterech jednostek slgskich.

W przypadku przedstawionych wyiej profilow taki poglad
nie znajduje uzasadnienia (12). Wydaje sig, ze nad warstwarm
tarmowickimi (w podanym wyziej rozumieniu) wystepuja
wprost odpowiedniki warstw boruszowickich. Tworzgce je
utwory wyksztalcone sg odmiennie nie tylko w poréwnaniu
ze stratotypem Slaskim, ale -nawet w poréwnaniu z profilem
z pobliskicgo Koscielea [10). Wspemniane brakujgee ogniwa
mogtyby byé odnoszone jedynie do dolomilowej czeSci zespo-
fu 2. Jednak fakt, iz dolomity te zdajg sie zazebiaé z facja
dastq, a takic zawicrajg ceratyty (co uznawane jest za wia-
sciwosé¢ warstw boruszowickich), stawia pod znakiem zapy-
tania sens takiej korelacji. W tej sytuacji uzasadniony wy-
daje sig wniosek, ze warstwom boruszowickim odpowiadajg
zespoly warstw [2-+-4). Zespol 5 natomiast mozna uznaé za
odpowiednik wydzielanego przez K. Bogacza [4] dolnego
¥ajpru — Lettenkohle.

Granica miedzy wapieniem muszlowym i kajprem

W obu badanych profilach nic stwierdzono niezgodnosci
miedzy warstwami boruszowickimi [ Lettenkohle, ani tez
miedzy Lettenkohle a formacjg chrzanowsks. Trudno dopa-
frzyé si¢ tu takize wyraZniejszych przerw w sedymentacji.
Ozacza to, ze w okoclicach Chrzanowa mamy do czynienia
z ciagla lub niemal ciggla sedymentacjy na przetomie wapie-
nia muszlowego 1 kajpru (2, 4). Dla porzgdku naleiy dodaé,
te caly czas méwimy tu o wepieniu muszlowym i kajprze
jako facjalnych typach osadOw, nie zas ekwiwalentach ter-
minoéw trias §rodkowy 1 trias gorny (wg klasycznych kryte-
ribw podzialu triasu germanskiego jako wapied muszlowy
okresla sie zespol formacii powstalych w morzu epikontynen-
talnym, zas jako kajper — formacje kontynentalne, ¢o naj-
wyzej z whkladkami morskimi), Granice miedzy tak rozu-
mianym wapieniem muszlowym i kajprem sa diachroniczne,
W brzeinych czesciach basenu germanskiego, a wiec | w re-
gionie siagsko-krakcwskim, przesuwa)lg si¢ one ku starszym
ogniwom (w rozumieniu wieku bezwzgl¢ednego). Badania mi-
kropaleontologiczne wykazaly, ie w warstwach boruszowic-
kich na Slasku spoiréd siedmiu zon konodontowych wydzie-
lanych w gérnym wapieniu muszlowym w Niemczech ostat-
nig spotykana jest zona 4 [15). Stalo sie to podstawg do
stwierdzenia, ze facja kajprowa pojawila sig na Slgsku diugo
przed koncem wapienia muszlowego w Niemczech, a utwory
typu Lettenkohle znajdujg sie w pozycji odpowiadajacej la-
dynowi w sensie alpejskim (tj. jeszcze w frodkowym triasie).

Wyksztaleenie utworéw kajpru.

Charakterystyke utworéw zaliczanych do kajpru przedsta-
wiono na ryc. 3. Wedlug W. Bilana [2] reprezentujg onc for-
macje chrzanowska. W obu badanych profilach kajper sciety
jest powierzchnig erozyjng, powstaly po uformnwaniu staro-
kimeryjskich synklin, a przed transgres)q morza jurajskiego
[11). W profilu B migzszo$¢ kajpru wynosi ok. 76 m, za$
w profilu U — ok, 22m. Wyksztalcenie {ych utworéw nie
odbiega od przypadkow opisanych przez W. Bilana [2]: w ich
sklad wchodza mulowce oraz ilowce zawicrajgce, zwlaszeza
w dolnej czesci wkiadki dolomitdbw. W profilu B skaly te sa
oprécz tego poeiete tytami gipsu

Dolomity kajprowe s3 jasnoszare, utwory klastyczne za$
zielone w réinych odcieniach. Tak jedne, jak i drugie odzna-
czajg sie wyraZnym warstwowaniem. W niektérych lawicach
dolomitowych oprocz skaly o teksturach warstwowych wyste-
pujg tez brekcje o nie wyjasnionej genezie. W brekciowych

czgsciach lawic dolomitowych ze spggowej czgsci formacjl
chrzanowskiej zarejestrowano w cbu profilach wystepowanie
galeny i siarczkow zelaza (ryc. 3). Podobng mineralizacje od-
notowano tez w ok. 20 profilach rdzeni wiertniezych.

W wierceniach tych stwierdzono tez mineralizacie w wyz-
szych czesciach kajpru chrzanowskiego. W profilu otworu
N-108 (ryc. 1 i 4) zarejestrowano wystepowanie duzych ilodei
pirytu z domieszkami sfalerytu i galeny w pstrych ilowcach
lezgcych nad formacjg chrzanowska. Moina przypuszczac, ie
utwory te sy odpowiednikiem dolnej czesci formacji bole-
slawskiej, okreslanej nazwg ilowcow z Blgdowa [2).

Zakonczenie

Poniewaz niniejsza praca ma stanowié¢ wstep dla charak-
terystyki okruszcowania, wypada jeszeze usystematyzowaé
dane dotyczgce tego problemu. Najwyrainiejsze przejawy
mineralizacji zarejestrowano w dolnej czesci warstw boruszo-
wickich. Potwierdza to wczesniejsze spostrzeienia K. Piekar=
skiego [8]. Ze wzgledu na szeroki zasieg tego kormszcowania
(ryc. 34) wyrdzniono w tej pozycji horyzont rudny oznaczo-
ny symbolem B, ktory odpowiada zespolowi warstw [2] (ryc.
2 i 4). Mniej intensywne, lecz réwmez wyraine s3 przejawy
mineralizacji w spagu formacji chrzanowskiej, Fakt, iz wy-
stepowaly one w obu badanych profilach, a ponadto zareje-
strowano j3 w wielu rdzeniach wiertniczych wskazuje, ze
i w tym przypadku zasieg okruszcowanecj warstwy jest sze-
roki. 2 tego powodu takic w spagu formacji chrzanowskiej
wyrozniono horyzont rudny, oznaczony symbolem K (ryc. 3
i 4). Bez komentarza pozostawiamy na razie przypadki
ckruszeowania o innej pozycji stratygrafieznej (ryc. 2, 3 i 4).
Nie moina wykluczyé, te po dokladniejszej analizie mozliwe
bhedzie wydzielenie kolejnych horyzontéw tego typu.
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